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Abstract

The study presents the case of the toponym ‘ocna’ (in Hungarian: akna, in English: salt mine) occurring
between the administrative boundaries of Gheorgheni and Pata near Cluj-Napoca. This name was mentioned
for the first time in a document from 1366, and it is still known by the locals. The toponym denominates a
well-known geological outcrop, which is also represented on the geological map of Romania on a scale of
1:200,000, but is not mentioned in any writing concerning the history of salt mining. This study demonstrates
that the toponym mentioned in 1366 is identical to the denomination used nowadays. At the same time it
discusses the probable circumstances of the abandonment of the salt mine from Gheorgheni in the Middle
Ages, as well as its fading into oblivion within mining industry.)

Rezumat

Lucrarea prezinta cazul toponimii ‘ocna’ (ungureste: akna) dintre hotarele localitatilor Gheorgheni si Pata din
apropierea Clujului, care este pomenit pentru prima oara intr-un document din 1366 si este cunoscut de localnici
pana astazi. Toponimul desemneaza o ivire la suprafata bine cunoscuta de geologie, reprezentata si pe harta
geologica a Romaniei 1:200 000, dar care nu a fost pomenitd in nici-o lucrare de istorie a mineritului sarii. Se
demonstreaza identitatea toponimii pomenit in documentul din 1366 cu cel actual in folosinta si se discuta
circumstantele verosimile a parasirii ocnei de sare in evul mediu, respectiv a iesirii ei din atentia mineritului.

1. Felvezetés

Az Erdélyi-medence késdban vald gazdagsaga kozhely szamba mend tény. Azt is tudja a szakirodalom,
hogy a torténelmi id6k soran, végig jelentds nyersanyag, illetve ennek megfeleléen jovedelemforras volt azok
szamara, akiknek a birtokaban volt. Az azonban szintén ismert tény, hogy a kézépkorban, legalabb is az An-
jou-kor idejével bezarolag, de késébb is, nagyon hézagosak az ismereteink az itteni sobanyaszatra,
sokereskedelemre vonatkozolag. Ezért tartom fontosnak kdzzétenni azt a részeredményt, melyre a helynevek
banyaszattorténeti vonatkozasainak kutatasa kdzben, a kozolt kozépkori levéltari anyagok figyelembevételé-
vel, megallapitanom sikeriilt.

A kolozsmonostori konventnek egy 1366. julius 1-én kibocsajtott okirata Gyorgyfalva és Dezmér hata-
ranak bejarasat is rogzitette [16: 493 okirat 207—208 o.)], ekképen (részlet): ,,Tovabba, innen kelet felé halad-
va [megérkeztek] egy Boglyasto [Boglyas-td] nevii halastohoz, és ennek az als6 részében, egy Pata fele vezeto

34 Historia Scientiarum e 14



ut mentén, és az emlitett ut mellett talaltak két hatarhalmot, melyeken kiviil masik kettdt megujitottak. Azutan
innen tovabb haladva, megérkeztek az Ereuspatakfe [Erdspatak-fo] nevii helyre, egy Soskuth [Sos-kut] nevii
forrdshoz, az emlitett Gurfolua [Gyorgyfalva = Gheorgheni] és Dezmer [Dezmér = Dezmir] birtokok hataran,
a Chere-nek nevezett erdd [Csere-erdd = Cireseii] keleti peremén, melyet egyezség alapjan hatarjelként fogad-
tak el. Aztan innen tovabb haladva, szintén kelet felé, athaladva egy Aknatere [Akna-tere] nevii réten [prata],
ahol egy régi hatarhalmot talaltak, mellette egy Gjat emeltek. Es igy végzodott a hatarjelek [sora] a fent emli-
tett gyorgyfalvi és dezméri nemesek birtokai kozott.” (A latin szoveg magyar forditadsahoz felhasznaltam a
mar létez6 roman valtozatot [20: 970k. 169—170].)

Egy masik, a kolozsmonostori konvent 1518. december 9-iki feljegyzéseiben olvasni: ,,Pata-i néhai
Desew Antal fia: Janos [...] apjanak Patha-i (Colos vm) nemeslakohazat, [...], az Aknamegycherye
[Aknamegi-cserje] nevl ligettel egyiitt, [...] eladja Gyewrghfalwa-i [Gyorgyfalva-i] [...] Nagy (magnus)
Salatielnek.” [12: 3689 ok. 345] Megjegyzendd, hogy még korabban, egy 1450. julius 11-érdél szarmazo okirat
mar emlitett Kolozspata hatdrabol egy ,,Sooskwth” (= Sés-kut) nevii forrést [11: 862 ok. 411].

Dolgozatunk célja a két szovegben emlitett ,,Akna” helyi pontositasa, és a sobanya egykori 1éte (idobeni
behatarolasa) €s torténelmi hatterének tisztazasa.

2. Foldtani alapok

Tul sok adat az irodalomban az itteni sokibiivasokra vonatkozon nincs. FISCHER Samu [8] emlitett az
érintett harom helység hatarabol Gyorgyfalvan: ,,1 soskat Pata mellett.”, Kolozspatan: ,,1 séskit, 1 sosfiirdd.
A kuat a «dosz aknay» [Dosu Ocnii] és a «sds oldal» kozott fekvd volgyben, a kozségtdl Ny-ra; a sosfiirdd a
kozségtol Ny-ra a «Csiricso» [az 1:25 000 katonai térképen: ,Cirescii’ — a Csere-erdé dombjanak az D-i olda-
lan] halmok ko6zott van. [...] Zar alatt van és hatosagi ellenorzés mellett osztatik szét.”, Dezméren: ,,1 soskut,
3 forras. A kut a kdzségtdl D-re, a forrasok a «gyalu budus toului» [Biidosto-dombja] nevii volgyben, az 6r-
haztél 86 méternyire. [...] A forrasok be vannak tomve, a volgy sokibvasos.”

Ion Alexandru MAXIM [19] réviden jellemezte az itteni sodiapirt, egy térképvazlatot is kozolt rola (1 abra),
de nem vette figyelembe a délebbi (Dezmér, Szamosfalva) felszin-kozeli soel6fordulasokat és sosforrdsokat, értel-
mezése nem tiikrozi a SZADECZKY Gyula és PAVAY VAINA Ferenc altal mar tisztazott tényt, hogy itt. Az Erdélyi-
medence Ny-i peremén siirli, nagyjabol E-D iranya gytirt rendszer uralkodik [27], Ezt a tudasszintet rogzitette
(részben MAXIM értelmezése szerint) a Romania 1:200 000-es foldtani térképe is [6] (2. abra).

1. abra. loan Alexandru MAXIM vazlata [19], és az altala koriilhatarolt sotest ravetitett korvonala
az 1:25 000-es topografiai térképre
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Ezek alapjan elmondhato, hogy egy tipusos sodiapirral allunk szemben, mely az eddigi irodalmi ada-
tokkal ellentétben, valosziniileg kapcsolatban all a Szamosfalvi-sosfiirdonél és Dezmér hataraban is a felszin
kozelében 1évo sotestekkel [27], amit a sosforrasok és sostavak eloszlasa [26] is sugall (3. dbra).
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3. abra. Sosforrasok (vékonyabb karika) és sostavak (vastagabb karika) a Szamosfalvi-fiirdo,
Gyorgyfalva és Pata kozott — TOTHPAL Tamas térképe [26] alapjan.
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3. Helynévanyag

A helynévanyagot legtobb esetben nyelvészek, nyelvjarasi, esetleg néprajzi célbol gytijtik, kevés gondot for-
ditva a mas tudomanyagakban (régészet, foldtan, foldfelszinalaktan, allat- és novényfoldrajz, foldmiivelés- és ba-
nyaszattorténet, stb.) hasznosithatd informaciokra, vagy a helynevek ilyen kotodésli vonzataira (kivétel a foldhasz-
nalat), legtobbszor nem is rendelkezve az ehhez sziikséges minimalis tudasszinttel. Ennek ellenére, hatalmas lap-
pang6 adathalmaz bujik meg az eddig kozolt helynévgytijteményekben, a jelzett tudomanyagakhoz.

4. dbra.
A JANITSEK Jend [17] altal begyiijtott, a soval kapcsolatos helynévanyag
a google earth felvételen pontositva

A JANITSEK Jend [17] altal 6sszeallitott anyagban béségesen talalunk olyan helyneveket, melyek nyom-
ra vezetnek minket a Gyorgyfalva hataraban eléforduld sonyomokra, sdsforrasokra és az egykori akna helyé-
re, és a kozépkori hatarleirasban szerepld némely elemre vonatkozolag (4. dbra). Ezek, és a konzultalt térké-
pek alapjan, nyomon koévethet6 az idézett 1366 évi hatarjaras is, az 1:25 000 méretaranyu térképen. E szerint,
a hatarvonal utolso szakasza a Szopor-hegytdl (Feleki-Szopor—Hatar-domb [26] — a 25 000-es térképen: a
Dealul Sipotele 507,2 m) E felé, a 465,6 m-es magaslat lehetett a Hegyes-halom. Mely utan kevéssel, a hatér
K felé fordult, eljutva a ma ,,V6gy”’-nek nevezett sos—nadas helyre (Locul Sarat 361,1 m), az egykori, mara
feltoltodott Boglyas-tohoz, a Csere-erdé dombja (Cirescii) alatt megérkezve a Sos-oldalon fakado, alsd6 Sos-
kuthoz, majd tartva az irdnyt, az Akna-teréhez (5. dbra). A mellékelt (5.) abrara feltettem a JANITSEK Jend
[17] altal jelzett, és térképileg megkozelitéen jol pontositott ‘To-farka’, valamint a FERENCZI Istvan [7] emli-
tette “To-rét” helyneveket is, mivel azok nyilvanvaléan a korabbi Boglyas-tohoz koétddnek, igy tampontul
szolgalnak a helyazonositasban. Hasonloképp, az 6 és FERENCZI Istvan adatai alapjan, a “Puszta’ helynevet is
feltiintettem, azért tartva fontosnak, mert az egykori Felekfarka (Gydrgyfalva eléde [15: 231. ok. 105]) helye
mindenképp Osszefligghet az egykori sobanyaszattal, illetve annak felhagyasaval, akarcsak a banyaszat meg-
szlintével, a telepiilés elkoltozése.

De lassuk, mit irt JANITSEK emlitett munkajaban [17] a szamunkra beszédes helynevekrol:

- »223. Sos-akna (godros 1[egeld], régen itt sot termeltek ki az allatok részére); 1737: in inferiori

versur(a): Az Sos Akna felé az kis Csorgonal (sz[ant6])”

- 224, Sos-kut (harom soskut ismeretes a kornyéken, a gyorgyfalvi, a patai és a r6di)”

— »225. Sos-6dal (sz, itt van a Soés-akna is, jol latszanak a so kitermelésének nyomai); 1770: A’ Sos
oldalon (sz), 1817: A’ Sos oldalban (sz), 1854: a So6soldalon (sz), 1864: A’ Sos oldalon, termék-
telen... meredek oldalas hely; 1871: Soos oldal (sz).

- 226. Sos-patak (a gyorgyfalvi hatar Osszes patakainak egyesiilésébdl keletkezd patak, vize sos
iz1).” (Az évszamok forrasai megnevezve: SZABO T. Attilanal [25]) (6. és 7. dbra).

Kolozspata hatarabol 6sszeirt helynevek SZABO T. Attila [35: 447—449] alapjan:

- ,»1761/1808: [...] a Gyorgy falva felé valo fordulora: a Sos oldalbann (sz.); Az akna mellett (sz.)
vicinus ab una az akna; [...] K&z, és osztatlann hellyet... tudunk... égy fel hagyott So6 aknat...”;
—,,1817: [...] La Ritu Akni [az Akna-réten] (k[aszalo]) [...]”; — ,,1832/34: [...] A Soos kuthoz
kozél.”
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5. abra. Az 1366-0s hatarjaras elemei felvezetve az 1:75 000 1éptékii (I11. katonai felmérés) térképlapra
(a sotét arnyéku betlikkel felirt helynevek kdzosek az oklevél- és a JANITSEK-féle helynévanyagban)

6. dbra. A Sos-olal, balra fent az Akna-terével, TOTHPAL Tamads felvételén

6. abra. Az egyik sosforras (egykor 6rzott soskut) mai allapotaban, TOTHPAL Tamas felvételén
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4. Az adatok megyvitatasa, kovetkeztetések

Vajon tényleg, csak az allatok szamara termeltek itt sot a helybéliek? Ahhoz egyértelmiien sziikségtelen
volt aknat mélyiteni, mert a s6 ma is a felszinen hozzaférhet6. Az aknamélyitéshez, a s6 ilyenszert kitermelé-
séhez banyaszok voltak mindenkor sziikségesek. Akna helynév nem is maradt fenn sehol, ahol nem folyt s6-
banyaszat. Valojaban, a sonak az allatok szamara tortént esetleges helyi fejtése csak a 20. szdzad elejétdl johe-
tett szoba, miutan a so6 regalét felszamoltak, hiszen FISCHER Samu [8] idézett adatai alapjan is, addig minden
sokibuvas, sosforras szigoru hatosagi feliigyelet alatt allt [9].

Vajon a torténelem vagy a banyaszattorténet nem emlitett itteni sobanyaszatot? Van egy utalas
(VASILEV in: [5: 5. 306]), de az téves, hiszen irodalmi forrasa Albrecht BIELZ [3: 67], aki egyértelmiien, az
altala romai-korinak mindsitett sobanyakat Szamosfalva hataraba helyezte, s azokat ,,sostavak”-ként emlitette.
Ezek pedig alighanem azonosak az altalam korabban [27], KOCH Antal és ENTZ Géza alapjan idézett, a Kis-
Szamos arterében egykor volt, sosvizli tavakkal. A Szamosfalva hataraban 1év, térténelmi korok sdébanyairol
mar HUSZTI Andras [10: 26] és BENKO Jozsef [2: 325, 362] is irt. Ma mar azonosithatatlan a helyiik.

A gyrgyfalvi sobanyahelyet, még feltételezés szintjén sem, de akar a felszini soeléfordulast sem jelzi az
a kozelmultban megjelent tanulmany [22 ], mely banyaszattorténetileg a legteljesebb listat igyekezett 6sszeal-
litani az erdélyi sobanyahelyekrdl, esetleg korabban ismert és banyaszatra alkalmas sokibtivasokrol.

Az, hogy arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az itteni banyaszat kora-kozépkori, és magankézen 1évo
volt, egyrészt az ‘Akna’ szlav eredetii helynéven alapszik, ugyanis ezzel a névvel illették akkor a sdbanyékat.
Korabbi, (szlav) sébanyaszatrdl csak akkor lehetne sz6, ha az fennmaradt a magyarsag betelepiilését kovetd
ideig. A kozépkortdl mivelt, jol ismert aknak elsé fennmaradt okleveles emlitései: Tordaakna 1177, Kisakna
1219 (csak kozépkori), Désakna 1235-1270 kozott, Vizakna és Székakna 1291 [13: 13 ok. 126, 99 ok. 149,
184 ok. 182, 482 ok. 288-289], Mezbakna 1316 (csak kozépkori) [14: 232 ok. 109]. Gorgénysoakna neve mar
csak kés6bbi idokbdl (1644) maradt rank [4: 5], bar valoszinii ottan is egy korabbi sobanyaszat léte.

Masrészt, az ANJOU kiralyok idejéig, amikor a sobanyaszat kiralyi monopoliumma valt, a sdbanyak
zoéme fouri kezekben volt, és soval adoztak a kiralynak [21; 28]. Az ARPAD-korra vonatkozo, nem kiralyi
fennhatosag alatti sobanyaszat tényét a torténészek, a banyaszattorténettel foglalkozok egyontetiien hangsu-
lyozzak [28; 18: 277-279; 24]. A s6 forgalmat, ha az a kiraly tulajdonéaban lett volna, nem vetették volna ado-
zas ala, holott III. BELA kiraly idejében a sovam az udvar jovedelmének 7 %-at tette ki [24: 95]. Sajnos, a
szabad kereskedelemben értékesitett sorol, igy példaul kolozsvari forgalmarél (mely varos piacara, mint a
legkozelebbi forrasbol, Gyorgyfalvardl mindenképp el kellet jusson), az oklevelekben, az égvilagon semmi
adat sem maradt fenn [23].

Miért szakadt meg a Kolozsvarhoz oly kdzeli kolozspatai—gyorgyfalvi sobanyaszat? Hiszen semmivel
sem szerényebb sotartaléku, mint a kdzeli Kolozs. Valoszint, a séregalé kialakulasa 1323 utan tette ésszerit-
lenné, gazdasagtalanna. Hiszen tartalékokban sehol nem volt hiany Erdély szerte, igy, az adminisztracio, a
szallitas és raktarozas kozponti egyszertsitésének aldozata lett. Hasonl6 folyamat a termelés €s szallitds mo-
dernizacidja révén, a 19-20. szazadban is, fényesen tetten érhetd, de akar végig a kozbees6é idékben (lasd
Szasznyires, Sz¢€k, Kolozs, majd Torda felhagyasat, hogy csak a mai Kolozs megye példaival éljek). Tény,
vannak még nem ismert, hasonléan kozépkori sdébanyaszati helyek, melyeket akar helynév, akar régészeti
szorvanylelet alapjan [1] feltételezhetiink [22], s melyek pontos azonositasra varnak.
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