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Abstract

In the history of Hungarian water regulation, water regulation associations founded and operated by interes-
ted owners played an important role for two centuries. The activities of the Association for Draining Ecsedi
Marshland and Controlling Flood and Excess Water of Szamos River Left Bank, established in Nagykaroly in
1894, were significant in the regulation of the Ecsedi Marshland and its water region. Given that it only func-
tioned as a unified organization until the end of the First World War, the short overview deals only with the
history of the organization, which came under Romanian control after the Trianon Peace Treaty, until 1919.
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Kivonat

A magyar vizszabalyozasok torténetében két évszazadon keresztiil fontos szerepet jatszottak az érdekelt birto-
kosok daltal alapitott és miikodtetett vizszabdlyozo tarsulatok. Az Ecsedi-14p és vizvidéke szabalyozasaban meg-
hatarozo volt az 1894-ben, Nagykarolyban megalakitott Ecsedilap-lecsapolé és Szamosbalparti Armentesitd
és Belvizszabalyozo Tarsulat tevékenysége. Tekintettel arra, hogy egységes szervezetként csak az elsé vilag-
haborii végéig miikodott, a rovid attekintés csak 1919-ig foglalkozik a trianoni békeszerzédés utdan félig romdn
fennhatosag ala keriil6 szervezet torténetével.

Kulcsszavak: az Ecsedi-lap lecsapolasa, tarsulati miikodés a Fels6-Tisza vizvidékén, 19-20. szazadi magyar
tudomany- és technikatorténet

Eldljaroban le kell szogezni, a hazai vizszabalyozo tarsulatok egy torténelmi fejlédés eredményeképpen
jottek létre, megoldanddan azt a feladatot, hogy a korabbi vadviz orszdgban egy korszeri mezdgazdasag fel-
tételeit megteremtsek.

Mar a 18. sz. masodik felében elkezdddtek azok a vizimunkalatok, amelyek a Karpat-medence allan-
ddan, avagy idészakosan vizboritotta teriileteit igyekeztek a vizekt6l megszabaditani és azokat a szemtermeld
gabonatermesztés szolgalataba allitani. A Habsburg-kormanyzat a nagyobb folydk arterének vizmentesitésére,
az aradasok meggatlasara vizszabalyozo kiralyi biztosokat nevezett ki, de az altaluk elvégzett munkalatok kii-
16nb6z6 okok (pénzhiany, az alkalmazott miiszaki beavatkozasok korlatossaga, de leginkabb a kiilonb6z6 koz-
igazgatasi terlleti megosztottsag) miatt kevéssé voltak hatékonyak és eredményesek. Fontos térvényi rendel-
kezés szliletett 1807-ben (a maganosok koltségén teend6 vizi miivekrdl szolo XVILtc.), amely kivette a terii-
letileg illetékes és egymassal ritkan megegyezni képes varmegyék kezébdl az armentesités dolgat, s azt az
érintett vizgylijt6 oblozet birtokosai altal megalakitott vizitarsulat feladatava tette. A térvény szerint, ha egy
vizfolyas rendezésében, mocsar lecsapolasaban érintettnek tekinthet6 birtokosok nagyobb része a munkalatok
meginditasdban érdekelt, akkor az &ltaluk megalakitott vizszabalyoz6 térsulat hatarozatai a tarsulatbdl
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kimarado birtokosokra is kotelezd érvénnyel birnak, s a koltségekhez a munkak elvégzésébdl rajuk esd tobb-
lethaszon terhére kotelesek hozzajarulni. Mindezek mellett a hajézhat6 folyok medrének és partvonalanak sza-
balyozasa tovabbra is allami feladatot, s ezzel 6sszefiiggésben e munkdk a mindenkori allami koltségvetés
finanszirozasi kotelezettségét jelentették. Tehat amikor pl. a Tisza szabalyozéasardl beszéliink, akkor az elvileg
egységes muiszaki megoldas kétféle (magan és allami) finanszirozasbol valosult meg. Az allam természetesen
kilonféle megoldasokkal, kedvezményekkel dsztokélte a birtokosokat az armentesitési €s vizlevezetési mun-
kalatok végrehajtasdra. Mindennek hatterében az is megjelent, hogy a vizek kartételeitdl megszabaditott és
megmiivelt term6fold birtokosanak nagyobb hasznot, az allamnak pedig nagyobb addbevételt biztositott.

Az els6 tarsulat 1810-ben alakult meg a Dunantdlon és az 1840-es években, a Tisza-szabalyozas nagy
munkéajanak érdekében a folyd szinte teljes vonaldban egymassal hataros tarsulatok alltak készenlétben a fel-
adat elvégzésére. Sikerek és sikertelenségek folyomanyaképpen a 19. szazad utolsé negyedében Ujra az asz-
talra keriilt a kérdés, mi térténjen a Szamos szabalyozasaval és egyaltalan az Ecsedi-lappal, amelynek kiszari-
tasara mar kozel mésfel szazaddal korabban is tortént mar kisérlet?

Baross Gabor kdzmunka-, és kdzlekedésiigyi m. kir. miniszter mindenesetre az allami érdeket szem el6tt
tartva 1887-ben elkészittette a Szamos szabalyozasanak tervét, s kezdeményezo 1épéseket tett a folyd mindkét
oldalan az &rmentesito tarsulatok létrehozasara. Ez azonban az érdekeltek kozotti ellentétek miatt nem sikertilt
neki, s a kezdeti probalkozasok kudarcot vallottak. Ennek részleteirél lehet olvasni A Szamos bal- és jobbparti
vidék, nemkildnben Szatmar-Németi szabad kiralyi varos érdekében tervezett munkalatok ismertetése c. tanul-
manyban, ami a Vizlgyi Kozlemények 1898. évi 13. szdmaban jelent meg. Pl. még 1879-ben Nagykarolyban
megalakult, majd nemsokéra fel is bomlott a Szamos-szabalyozasi-tarsulat, aztan a szabalyozasi tervek elke-
szitésével megbizott folyammérnoki hivatalok atszervezése volt az ujboli megalakulas ,,id6eltolo” akadalya,
aztan gr. Tisza Istvan elndklete alatt 1888-ban megalakult ugyan a Szamos bal parti érdekeltség, de a jobb parti
birtokosok nem tudtak a tervek tekintetében diilére jutni sem egymadssal, sem a balpartiakkal, sem pedig a
kormanyzattal. Hogy a felmeriil6 bonyodalmak tovabb lassitsak a szervezédés folyamatat, 1889-ben az addig
illetékes kozmunka-, és kdzlekedésligyi minisztériumbdl a vizszabalyozasi ligyek atkeriiltek a foldmivelésugyi
tarcédhoz, ahol a szabalyozasi tervek engedélyeztetési eljarasa egy — kiilon e célra 6sszehivott miiszaki tanacs
asztalara keriilt. Aztan a sziikséges miiszaki adatok és egyéb tovabbi informaciok beszerzése érdekében a szat-
mari folyammérnoki hivatal kapott megbizast. Természetesen ezen id6 alatt a gr. Tisza vezette tarsulat nem
kezdhette meg miikodését. A szatmari folyammérnoki hivatal sem siette el a dolgot. Kozel négy évnyi tanul-
manyozast és tervezést kdvetden terjesztette fel a szabalyozasi tervet a minisztériumhoz, ahol aztan harom
honap alatt a miiszaki kistanacs letargyalta és elfogadta a programot. A terv megvalésitasanak viszont az volt
az akadalya, hogy a szabalyozand6 Szamos vizet befogad6 Tisza foly6 érintett szakaszanak szabalyozasa még
nem tortént meg, ezért a tarsulat atmenetileg feloszlott. Mindezek ellenére az Ecsedi-lap lecsapolasanak vi-
szont nem volt akadalya, igy az ebben érdekeltek gr. Tisza Istvan elntkletével 1893-ban megalakitottak az
Ecsedi-laplecsapold Tarsulatot. Ezt kdvetéen nagyobb lendiiletet kapott a Szamos és a Kraszna arvizi szaba-
lyozasanak és a keletkez6 belvizek levezetésének ligye, s a minisztérium jovahagyésaval 1894. augusztus 9-
én, az érdekelt birtokosok nagykarolyi gytlilésén végre pont kertiilt a részfeladatokat egységesen megvaldsitd
Ecsedi-laplecsapol6- és Szamos-balparti Armentesit3- és Belvizszabalyozd Tarsulat megalakulasara. A tarsu-
lat f6 célja volt, hogy Szatmar varmegye Szamos €s Kraszna kozti részét armentesitse €s az Ecsedi lapot le-
csapolja.! Elnokké az akkor 41 éves nagybirtokost, gr. Karolyi Tibort, a kormanyzé szabadelvii part orszag-
gyllési képviseldjét valasztottak. A tarsulat igazgatdo fémérnokévé pedig a ziirichi milegyetemen végzett, 34
éves mérnokot, Péchy LaszIdt nevezték ki, aki szakmai gyakorlatat a gyulai, majd a szegedi folyammérnoki
hivatalokban szerezte. Ebben az allasaban harminchét éven at fejtett ki érdemes tevékenységet.

A frissen alakult tarsulatnak és vezetéinek folyamatosan meg kellett kiizdeniiik — nemcsak a szabalyo-
zasi munkak id6aranyos végrehajtasaért, hanem az egyes ellenérdekelt foldbirtokosok ellenallasaval is. A fo-
lyammérnoki hivatal altal szamitott legmagasabb arvizi szintet alapul véve megallapitottak az artéri teriiletek
kiterjedését, valamint azoknak artéri jarulékat. Nyilvanvald volt a tarsulat szandéka, hogy olyan terlletek is
szerepeljenek az 0sszeirashan, amelyek csak a legritkabb esetben keriilhetnek viz ald, igy a befoly6 kataszteri
ado a tarsulat bevételét novelte. Az eljaras ellen kozigazgatasi panaszt lehetett tenni, s ezt nem egy birtokos
kezdeményezte is. llyenkor a hatdsag szakértdje a folyammeérnoki hivatal, vagy masodfokon a minisztérium
vizrajzi osztalya volt. Domahidy Istvan tarsulati tag példaul azért irt 1901-ben nyilt levelet tagtarsainak, hogy

1 Az elfogadott program szerint el6szor a kiilvizeket kell a 1aprol elvezetni, és pedig a Krasznat, a Homorod, Balkany
és Sospatak vizeit. Csak ezutan lehet gondoskodni a lap belvizeinek elvezetésérdl, s a megfeleld védtoltések épitésé-
vel mentesiteni lehet a lapot a Szamos kiontéseit6l is. (Lérincz Karoly: Tarsulatok a szatmari vidékért. https://lib-
rary.hungaricana.hu/hu/view/HidrologiaiVandorgyules_2010_28/?pg=1449&layout=s)
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a szerinte tobbszor sziikségtelen, de a kormany altal erdltetett munkakra felvett kdlcsonodket a kormany val-
toztassa kedvezobb kamatozasuakra, avagy talan még jobb az lenne, ha az allam allamositana tarsulatukat...

Szatméarnémeti varosa is tobbszor ellenvéleményének adott hangot a szabalyozasi tervnek a telepiilést
veszélyezteté megoldasa ellen. Tiltakozasanak helyt is adott a minisztérium és lehetdvé tették, hogy a varost
védo kortoltés megépitéséhez — ha sziikséges — allamsegély is igénybe vehetd legyen.

Mindezek mellett a munkalatokkal szépen haladtak eldre. 1895-1900 kozott kiépitették a térség focsa-
torna-hal6zatat. A lapi belvizek elvezetésére — 1895-98 kdzott megépitették a Lapi-csatornat. 1898. marcius
20-an gr. Karolyi Tibor, tarsulati elndk atvagta a Kraszna régi és Uj medre kozotti keskeny foldbordat, s ezzel
az iinnepélyes aktussal befejez6dott az a négy éven at tartd vizimunka, amelynek soran a tarsulat lecsapolta az
Ecsedi-lapot és végrehajtotta a Szamos bal partjanak vizrendezését. Ennek megfeleléen a Kraszna folyo uj
medret kapott, amelynek jobb partjdn kiépitették a védtoltéseket is. A grof nem sokdig élvezhette
munkajanak szemmel is lathatd eredményeit, mert 1904-ben elhunyt. Utddja fia, gr. Karolyi Gyula lett, aki
kés6bb, 1931-t61 egy éven at miniszterelndke is volt az orszagnak.

Nagyecsednél, a Kraszna toltésebe 2x2,5 m-es boltozott nyilasu zsilipet épitettek, amely munkét 1898.
augusztus 28-an kezdték meg és a kész zsilipet egy év mulva adtak at rendeltetésének.?

A természet azonban idér6l-idére jelzi, hogy minden emberi beavatkozas ellenére része életiinknek! fgy
tortént, hogy az Ecsedi-lap 1903 6szén kigyulladt, s a tiiz mintegy 10 km? teriileten pusztitott.® A kérilarkola-
sos mentési munkalatok tébb mint egy hétig tartottak, de a mélyben a lap talaja tovabb égett.

A tarsulat 1905-ben nehéz anyagi helyzetbe Keriilt, mert kélcsonei miatt fizetnie kellett a térlesztd rész-
leteket, a kormanyzat pedig — az orszag toérvenyen kivili allapota, azaz a térvényhozdi tébbség és a Tisza-
kormany politikai csatdrozasa miatt — nem foglalkozott a tarsulati adovisszatérités jogossaganak és mértékének
megallapitasaval. A pénzigyi nehézségek e tekintetben a tarsulati rendszer mas szervezeteit is érintették, s
csak a kovetkez6 évben sikeriilt tisztazni a tarsulatokat megillet adovisszatéritések Ugyeét.

Egyéb elképzelések is napirendre keriiltek az Ecsedi-1ap és Szamosbalparti Tarsulat 1906. évi kozgyii-
lésén. Egyes gazdasagi korok felvetették, hogy a Szamos és a Kraszna hajozhatdsaganak tigyét a kormanyzat
asztalara tegyék. A tarsulat ennek nyoman el6terjesztést tett a debreceni kereskedelmi és iparkamarahoz, hogy
az a kereskedelmi minisztériumnal tegye meg a kezdd 1épéseket. A debreceni kamara életre valonak talélta az
eszmét és az (igy kivételét kilatasha helyezte.* A Szamos arvizi szabalyozasara az allami koltségvetésben ren-
delkezésra all6 dsszeget azonban a munkalatok soran tullépték, ezért a kormanyzat a tovabbiakban nem fog-
lalkozott az elképzelés megvalositasaval.

Viszont a kormanyzat és a tarsulat kapcsolataban pozitiv fejleményt jelentett, hogy a kdzgytlésen beje-
lentették: a foldmivelésligyi tarca a tarsulatot az 1906. marcius 24-én kelt 11814 sz. leirata szerint a kozérdekii
vizrendez6 tarsulatok sordba felvette. Ennek a kategorianak a jelentdsége abban allt, hogy a tarsulat koteles
volt olyan beruhazésokat is feladatkdrébe vonni, amelyek nem kdzvetlenul a birtokosok hasznat gyarapitottak,
hanem valamilyen k6zérdeket szolgaltak. Amennyiben ennek koltsége meghaladta a tarsulatban témoriilt bir-
tokosok vallalhato terheit, akkor a kilénbozetet az allami koltségvetés allta.

Az 1911. évi tarsulati kozgyiilés tobbek kozott jovahagyta, hogy az Ecsedi-lap lecsapold és Szamos
balparti Armentesité és Belvizszabalyozo Tarsulat Nagykaroly varosaban, az Arany Janos utca (a régi Kal-
mand utca) sarkan 1év6é hazat megvasarolja és lebontatja, majd a tarsulati hivatalok és lakéasok elhelyezésére
egyemeletes palotat épittet.> Az 0j székhaz felépiilésérdl nem talaltunk adatot, arra azonban igen, hogy 1913-
ban mar nem a nagykarolyi varmegyehaza nagytermében, hanem a tarsulati székhézban tartottdk meg az éves
kozgytlést.

Bongészve a korabeli lapok hiradasait Kideriil, hogy 1912-13-ban kissé elszabadultak az indulatok. Te-
kintettel arra, hogy a tarsulat az Ecsedi-lapot eredetileg taplalé Kraszna vizét a szabalyozassal a Tiszaba ve-
zette, tovabba a Szamos bal partjan jelentkez6 vizeket pedig az un. Keleti-csatornan keresztil zarta el a 1aptdl
— az Ecsedi-lap kiszaritasat megoldottnak gondolta. Az eltelt majd egy évtized alatt azonban kider(lt, hogy a
Keleti-csatorna méretei nem alkalmasak a gyakran jelentkezd nagyobb viztomegek gyors levezetésére. Ezért
a tarsulat vezet6i amellett dontottek, hogy nem a csatornat bévitik, mert ennek koltségeit nehezen viselte volna
el a tarsulati kassza, hanem a tdbbletvizeknek egy tarozét épitenek. Az ellenérdekelt felek — Szatmarnémeti
varosa, Madarasz és Oroszfalu kézségek birtokosai viszont tiltakoztak a megyei hatésagoknal, majd a fold-
mivelésiigyi tarcanal. Miutan a tarozoépitési ligyben nem csupan a tarsulatot vezet6 gr. Karolyi Gyula, hanem

2 Megjegyezziik, hogy a zsilip 105 éven at szolgalta épittetdit. Korszer(isitését 2003-ban végezték el azzal, hogy kicse-
rélték a zsiliptablat.

Ecsedi-lap, A Pallas nagy lexikona, 17. kotet, 1904

Gazdasagi Mérnok, 1906. febr. 18. /7. szam

Szatmarmegyei KozIony, 1911. apr. 23./ 17. szam
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az akkor éppen képvisel6hazi elndk, gr. Tisza Istvan is erdsen érdekelt volt, a kormanyzat elutasitotta a felszo-
lamlast, viszont a jogi engedélyezést hivatalbdl intézé megyei alispan, Ilosvay Aladar helyt adott a tiltakozas-
nak.® A tarsulat ekkor kénytelen volt mas megoldas utan nézni. gy hataroztak el, hogy a Keleti-csatornanal
jelentkezd fels6 lapi tobbletvizeket Kismajtény mellett egy zsilippel zarjak el és sziikség esetén — egy megépi-
tendd szivattyttelep segitségével — a Krasznéba vezetik.

1914 csapadékos tavaszi honapjaiban az elontések miatt sulyos karok keletkeztek. Ekkor dontottek, k-
I6nGsen az azevi tartds ecsedi zsilipzaras miatt keletkezett 40 ezer kh eléntés hatdsara a nagyecsedi szivattyu-
telep épitésérdl is. A tarsulat 1914. majus 8-i kozgyiilésén hatarozta el, hogy megépiti a nagyecsedi szivattyu-
telepet is, melynek azt a feladatot szantdk, hogy — az ottani zsilip zarva tartasa mellett — a Keleti-csatorna
felgytlemlett vizeit a laprol Nagyecsednél a Krasznaba emeljék. Péchy L&szI0 javaslatara a kozgytilés ahhoz
is hozzajarult, hogy ,,a gépészeti berendezés és a szivattyutelep oly modon és mértékkel létesittessék, hogy az
eléallitott elektromos dram a mezégazdasag céljaira is felhaszndlhaté legyen”.” Az 1917-ben atadott géz-
iizemii szivattyutelepet 1926-ban elektromos lizemmadra is alkalmassa tették.®

A vilaghéborl nagyszabasu belvizrendezésre, a belvizlevezet6 rendszer fejlesztésére nem adott lehets-
séget. A haborut kovetd tarsadalmi mozgasok, a trianoni béke, valamint a magyar gazdasag mélyrepiilése ugy-
szintén nem a kiegyensulyozott fejlddés iddszakat hozta. A békeszerzodés teriileti kdvetkezményei Szatmar
varmegyét két részre szakitottak. A tarsulat magyar oldalon maradt része alsobb fekvésii volt, s igy - ahogy azt
a kortars vizligyi vezetd, Tellyesniczky Janos megirta: ,, drvédelmi biztonsdaga a téltéseknek megosztottsaga
folytan rendkivil bizonytalan. A roman részeken az arvédekezés korul vald legkisebb mulasztas az alsébb- és
mélyfekvésii magyar érdekeltségi teriilet veszedelmét jelenti.”® Az egykori tarsulati érdekeltségi teriilet 52%-a
keriilt a roman allam feliigyelete ala.*°

Az 1919. évi rendkiviili arviz tanulsagai bizonyos kiegészité munkalatok elvégzését tették szlikségessé.
Az arviz ugyanis a tarsulat fels6 részét elontotte és a kiaramlott viz levezetése nagyon lasst volt, egyrészt a
kismajtényi telep izemzavara, masrészt a focsatornak elégtelen emésztéképessége miatt.

A magyar oldalon maradt tarsulati érdekeltségi teriiletek belvizi biztonsaga érdekében — tekintettel a
belvizi terhelések varhatd novekedésére — Tellyesniczky™ a kovetkezo feladatok elvégzését jeldlte meg:

— aKraszna toltéseinek kiegészitését,

- aKeleti-csatorna bovitését,

- azun. Nagyvajas kibovitését, végiil

~  aLéapi-csatorna folytatasat jelenté Eszaki-csatorna alsé szakaszanak bévitését;

A emlitetteken tul kiemelte azt is, hogy mindezek a roméan oldalon jelentkez6 fejlesztésekkel 6sszhang-
ban valosulhatnak meg, a két fél egylittmiikodése keretében.

Ahogy a régi mondas tartja: ,,A viz nem ismer hatarokat!” Mindenféle politikai villongasok és csataro-
zasok kozepette a kozos érdekii viziigyi szakkérdések megoldasa csak a két, vagy tobb fél egyetértésével,
egylittes er6vel képzelhetd el!
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